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In dezeconclusie worden de onderzoeksvragen beantwoord als basis voor de verfijning van de bestaande
vergoedingentabel die wordt gepresenteerd.

Factoren die van belang zijn bij de verfijning van de tabel

Hoe groot zijn de verschillen in woonlasteneffectémssen verschillende maatregelen die eenzelfde
labelstap als resultaat hebben?

Er zijn meerdere mogelijkheden om een labelsprong te realiseren, met verschillende maatregelpakketten.
Vooral labelspsng B naar C komt in verhouding vaak vagavolgd door @aar A en D naar. G hoofdstuk

2 is in een serie figuren voor de tien meest voorkomende labelsprongen indicatief uitgewerkt welke
verschillende maatregelpakketten in verhouding vaker of minder vaak gekozen worden om de labelsprong
te realiseren. Hierbiyalt het op dat er per sprong verschillende maatregelen en pakketten worden
ingezet, maar dat vooral het aantal enkelvoudige maatregelen dat wordt genomen groot is. Bij kleine
labelsprongen, van één enkele stap (bijvoorbeeld van B naar C), is het aafketatldit met een
enkelvoudige maatregel te realiseren is. Voor grotere stappen, bijvoorbeeld van C naar A of van D naar A,
Ada RFEG Y2SAtA21SNI 922N S &ad0dSttSyod |1 SG 12dz {dzyySy
maatregelen uit te voeren, wahij uiteindelijk na een aantal achtereenvolgende renovatiestappen in
verschillende jaren een energielabel opnieuw afgemeld wordt. Op grond van de beschikbare informatie
uit de SHAERE database kunnen we niet zien of er wellicht (vlak) voor 2017/201@&calreaatregelen

zijn uitgevoerd die het beeld kunnen vertekenen.

In het onderzoek en de vergoedingentabel staat de energiebesparing die gerealiseerd wordt op basis
van reductie van het gasverbruik centra@bk zonnepanelen zijn het onderzoelals maategelechter

mee in beeld gebracht, ook al hebben ze geen effect op het gasverbruik. Hierdoor kan uitgesloten
worden dat een enkelvoudige maatregel betreffende isolatie van een schildeel ten onrechte als
enkelvoudig wordt bestempeld omdat de combinatie mennepanelen wordt gemaakt. De combinatie

van enkelvoudige maatregelen aan schildelen van de woning (isolatie) met zonnepanelen heeft
bijvoorbeeldeen gunstigr effect op het energielabel en kan leiden tot een grotere labelsprong dan

alleen de enkelvoudigmaatregelen die van invloed zijn op het gasverbruik. Slechts in een beperkt deel
van de dataset lijkis dit echter aan de orde. Ook zonnepanelen zijn vaak als enkelvoudige maatregel
uitgevoerd.

De dataset van woningen waar maatregelen zijn genomen éraeel is afgemeldzodat de labelsprong
bekendis,isklein. Op basis van deze skan nietbetrouwbaar in beeldvorden gebrachtvelk effect deze
labelsprongen hebben gehad op het gasverbrinikverschillende uitgangssituatigep basis van een
vergelijkng van het gasverbruik in 2016 voor de labelsprong en 2018 né de labelsptiengerschil in
woonlasteneffecten van verschillende maatregelpakketten bij een zelfde labelsprong kon op basis van de
beschikbare gegevens dus niet worden vastgegikldemethodische verantwoording in de bijlage)

De verfijning van de vergoedingentabel heeft plaats gevonden op basteyaimaireonderzoeksgroep

van rond 140.000 woningen. Bij deze woningen #ijnde jaren van onderzoek (20PD18) géén
maatregelen genome is géén energielabel afgemeld en heeft géén verandering in
huishoudenssamenstelling plaatsgevonden (situatie geheel onverandées) deze woningen is het
energieverbruik per energielabel in verschillende uitgangssituaties gebruikt als basis voor de te
verwachten woonlasteneffecten bij verschillende labelsprongen. Met deze onderzoeksgegevens zijn de
volgende onderzoeksvragen beantwoord en is de vergoedingentabel op betrouwbare wijze verfijnd.
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Hoe sterk is de invloed van gezinsgrootte op het energieveilbbij het maken van labelstappen?

Het gebruik van gas door 3+ persoons huishoudens ten opzichte-2gredsoons huishoudens varieert

van 115% tot 141%. Grotere huishoudens gebruiken dus per definitie gemiddeld gezien meer gas dan
kleinere huishoudens,reacht het type en de grootte van de woning. Wanneer we echter kijken naar
de besparingin gasverbruik die wordt gerealiseerd met enkelvoudige labelstappen, dan zien we dat 3+
persoons huishoudens ten opzichte va persoons huishoudens soms minder begm (het minimum

ligt rond 62%) en soms meer besparen (tot 135%). Het effect van het type huishouden op de te
verwachten besparingen is daarmee niet significant positief of negatief. In de vergoedingentabel is er
daarom voor gekozen om uit te gaan van sitiatie voor alle huishoudens gemiddeld, en niet uit te
splitsen naar de grootte van het huishouden.

Hoe sterk is de invloed van hetoningtype (eengezinswoning/meergezinswonihgn opperviak van
een woning op het werkelijke energieverbruén de te verwachten besparingén

Is het zinvol om de vergoedingentabel te koppelen aanM&van de woning (bijvoorbeeld kwWh per

mz2), conform wat nu al gebeurt in de Energieprestatievergoeding (EPV)?

De grootte van de woning heeft een duidelijk verband imet woningtype. Een woning tot 703
gebruiksoppervlak is in ongevees%® van de gevallen een meergezinswoning. Een woning met een
gebruiksoppervlak boven0dv?is in de sociale woningvoorraad over het algemeen

eengezinswoningDe tussenliggende grpewoningen, met een gebruiksoppervlak tussen 70 en 90 M
kunnen zowel eengezinals meerwoningen betrefferin de dataset is ongeveer 40% van de woningen
met een gebruiksoppervlak tussen 70 en 99eldn eengezinswoning en 60% een meergezinswoning.
Voor de groep woningen tusséi® en 90 Mis gekeken wat het effect van woningtype is op het
gasverbruik en op de te verwachten besparingen bij enkelvoudige labelsprongen. Hieruit komt naar
voren dat het gebruik van gas in eengezinswoningen ten opziclntenegrgezinswoningen varieert van
108% tot 129%. Dit is een consistent beeld waarbij eengezinswoningen per definitie gemiddeld gezien
meer gas verbruiken dan meergezinswoningen. Wanneer we echter kijken naar de besparing in
gasverbruik die wordt gerealisakbij enkelvoudige labelstappen, dan zien we een grillig beeld waarbij
eengezinswoningen ten opzichte van meergezinswoningen soms minder besparen (zelfs negatief) en
soms fors meer besparen. Het effect van het woningtype op de te verwachten besparinganrise

niet eenduidig positief of negatief. Andere factoren (zoals gebruikersgedrag en omstandigheden) spelen
een aanzienlijke rol in de te verwachten besparing®m basis van de uitkomsten van het onderzoek is
vooral het oppervlak van de woning eemesistente factor bij het in beeld brengen van de te

verwachten besparingenn de vergoedingentabel is er voor gekozen om uit te gaan van de situatie voor
alle woningen tussen 70 en 9 gemiddeld, en niet uit te splitsen naar eengezinswoning of
meergeziiswoning.

Vanuit de uitkomsten van het onderzoek is het zinvol om de vergoedingentabel te koppelen aan
woningen binnen verschillende categorieén naar oppervlakte (tot 7Qddsen 70 en 90 Men boven

90 M gebruikersopper vlak). Het lijkt niet zinvol omde grotevariéteitaanbestaande situaties de
vergoeding direct te koppelen aan het exacte aantal vierkante metmseen woning, omdat in de
verschillende situaties 0.a. het gebruikersgedrag en omstandigheden een fors effect hebben dat niet
eenduidig an te tonen isHet bepalen van het niveau van de vergoeding péisMiaarmee niet
betrouwbaar mogelijk op basis van de uitkomsten van het onderzoek.

7667.111] Onderzoek verfijning tabel vergoedingen bij labelstappen 5



Hoe ziet de verdeling van de besparing op de energierekening voor huurders er uit ten opzichte van het
gemiddelde?

Is het wenselijk en mogelijk om te tabel verder te verfijnen of bandbreedtes aan te geven voor de te
verwachten besparingen in verschillende situaties?

Gebruikersgedrag en omstandighedspeleneen belangrijke rol in de variatie in het gasverbruik tussen
huishoudens die in dezelfde uitgangssituatie vallen (zelfde woningtype/grootteklasse). De
standaarddeviatie op het gasverbruik is in de hele dataset en voor alle uitgangssituaties aanzenlijk. D
wil zeggen dat de werkelijke besparingen voor huishoudens in de praktijk per enkelvoudige labelstap
Sy1S8tS SdzNBPQa LISNJ YI I yR dzi igbSikersjedmf e ofnstandighiighs T K| Y |
Gecumuleerd voor grotere labelsprongen kan dit effedad@lijk groot zijn, zeker in verhouding tot de
relatief lage gemiddelde besparingen per maand die te verwachtenogjiasis van enkelvoudige
labelsprongen

Voor een woning van minder dan 7¢ Mjvoorbeeld is de gemiddeld te verwachten besparing peanh

oA2 SSy f I 0Sft a6akbyss vad teystarBlaagd Heviatie Zal de besparing voor 68% van de
KdzA K2 dzRSy&a Ay RSMASOEATRSTHS + @ &ANA M- REAAG 4RS 6S&LI N
wat ongunstig is. Voor 16% pakt de besparin2 dzA & G 3 dzy & i ASperdzaatd. YSGI YSSNI RIy
Voor de vergoedingentabel betekent dit in de praktijk dat het, vanwege de sterke verschillen in de
standaard deviatie per siaie, niet goed mogelijk is om een algemeen geldende regel te stellen om
ervoor te zorgen dat 7880-90% van de huishoudens een woonlastenvoordeel heeft bij een bepaald
niveau van de vergoeding ten opzichte van de besparing. Wel kan op basis van de beschikbare informatie
voor alle enkelvoudige labelstappen naar aangrenzende labels (maarBA of C naar B bijvoorbeeld) in

de vergoedingentabel individueel aangegeven worden bij welke vergoeding minimaal 84% er voordeel bij
zou moeten hebbenln het voorbeeld van label D naar C, met een gemiddeld te verwachten besparing
@l Bisdateenmi A YI £ S @S N&E HoddR suyhdatiedbij grotere labelsprongen uitpakt is wel
indicatief te beredeneren, maar niet exdetbepalenop basis van de beschikbare informafbesgewenst

kan ervoor gekozen worden om op basis daarvan toch indicatiebaadbreedte voor de te verwachten
besparingen bij cumulatieve labelstappen aan te geveaarmee zouden echter wel overlappende
bandbreedtes ontstaan in de verschillende labelsprongen. Dat kan bij huurders ook leiden tot
onduidelijkheid en de kracht vanedtabel (eenduidig inzicht verschaffen) verminder&@m dat te
voorkomen is hetzinvol om in de tabel zelf geen bandbreedtes op te nemen, maar hier in de
communicatie rondom de tabel wel gericht aandacht aan te besteden.

Vergoedingen conform de normeringan de huurcommissie

De te verwachten besparingen per labelsprong zouden (geheel of gedeeltelijk) als vergoeding kunnen
worden gevraagd. Van belang is dat deze vergoedingen niet conflicterend zijn met de normering die de
huurcommissie daar aan stelh bilage 3 is ter referentie een aantal voorbeeldberekeningen
opgenomenconformde berekeningswijze uit het beleidsboek huurverhoging na woningverbetering

Voor twee labelsprongen (E naar B en C naasifaflicatief de maximaal redelijke maandelijkse
huurvethoging uitgewerktVoor een labelsprong van E naar B zou conform de berekeningswijze van de
KdzdzNDO2YYA&a4aAS YFEAYFIE € ppZpm LISNI YFEEFEYR Ay NB{SyAy:
varieert het bedrag dat bij deze labelsprong gemiddeld genomen zou megeten verwacht aan
energiebesparing (als basis voor de te berekenen vergoeding) in de verschillende uitgangssituaties

i dza & S8 ye mpedEmzaand. Voor de sprong van C naar A is het maximale bedrag dat in rekening

1 2dz Y23Sy ¢2NRSy dataueled varkdrt het bedragXat bijdezé Isbelsprong
gemiddeld genomen zou mogen worden verwacht aan energiebesparing in de verschillende

dzA G 3 y3aaAhdaSiyA & @erdiidnd. DEzy voarbeeldberekeningen tonen aan dat het zeer
onwaarschijtijk is dat de huurverhoging bij labelsprongen op basis van de te verwachten besparingen
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hoger zullen zijn dan de maximaal redelijke verhogingen op basis van de berekeningswijze van de
huurcommissie.

Herijking

De vergoedingentabellen zijn gebaseerd ¢ d3SYA RRSt RS 3 & LINR Bran: Miligu Hnmd b€
Centraal). Indien gewenst kunnen zij jaarlijks herijkt worden met de ontwikkeling van de gasprijs.
Detabellen zijn opgemaakt op basis van woningen die deel uit hebben gemaakt van de dataset van h
onderzoek en die een afgemelde energielabel hebben conform de vigerende berekeningsmethiadiek.

de overgang naar BENG (op basis vamigeiwe berekeningsmethodiek NTA 8808puden er lichte
verschuivingen op kunnen treden. De inijkingsstudie laat danverwacht wordt dat rond 50% van de
energielabels met de nieuwe methode in dezelfde labelklasse zal blijven, orde van grootte 25% zal een
hoger label hebben en 25% een lager laBals over enkele jaren is naar verwachting het aantal nieuw
afgemelde laels in de SHAERE database zo groot dat een nieuw representatief beeld opgemaakt kan
worden, waarin de vergelijking tussen de oude en nieuwe rekenmethodiek gemaakt kan worden met het
effect op de vergoedingentabel. Op basis van de inijkingsstudie maglswogaverwacht worden dat

zeker voor 75% de vergoedingentabel een correct of zelfs positief effect weergeeft op de te verwachten
besparingen.

7667.111] Onderzoek verfijning tabel vergoedingen bij labelstappen 7



De verfijnde tabellen

Tabel 0.1vergoedingentabel huishoudens gemiddeld, woningen tot 7@ebruiksopperviak

Gemiddelde besparing energielasten per huishouden
Woning < 70 m?
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Tabel 02: vergoedingentabel huishoudens gemiddeld, woningen tussen 70 er? §@bruiksopperviak

Gemiddelde besparing energielasten per huishouden
Woning 70-90 m?
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Bron: SHAERE, RVO, CBS microdata, bewerking Companen
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Tabel 03: vergoedingentabel huishoudegemiddeld, woningen vanaf 902mgebruiksopperviak

Gemiddelde besparing energielasten per huishouden
Woning > 90 m?

_f A++ | | A+ A B C D E F
VAN 2

Bron: SHAERE, RVO, CBS microdata, bewerking Companen
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In het Sociaal Huurakkoord 2018 zijn onder andere afspraken gemaakt over de omgang met
duurzaamheidsinvesteringen. Huurders moeten innpipe instemming verlenen bij voorgenomen
maatregelen waarvoor de huur wordt verhoogd (een renovatievoorstel wordt redelijk geacht bij 70%
instemming). Hoeveel de huur wordt verhoogd hangt af van de maatregelen en de te verwachten
energiebesparing. Hettgiangspunt is dat de huurverhoging niet hoger mag zijn dan de energiebesparing
die met de maatregelen normaal gesproken gerealiseerd wordt.

Begin 2018 is op verzoek van Aedes een vergoedingentabel ontwikkeld voor duurzaamheidsinvesteringen.
Companen heeftleze tabel uitgewerkt op basis van bestaand onderzoek. De tabel helpt als richtlijn om
eenduidige afspraken over een redelijke huurverhoging te kunnen maken. Bij de ontwikkeling van de tabel
is de keuze gemaakt om deze te baseren op gemiddelde besparmijgesrschillende labelstappen. In
werkelijkheid spelen vele aspecten echter een rol bij de energiebesparing die te verwachten valt, zoals
het type en de grootte van de woning, de gekozen maatregelen en de samenstelling van het huishouden.
Van hieruit isij de Woonbond en Aedes de wens ontstaan om de tabel verder te verfijnen op basis van
eigen onderzoekvaarin nader op deze vragen wordt ingegaBreze rapportage geeft de uitkomsten van

dit onderzoek weer, uitmondend in een verfijning van de tabel opshean deze uitkomsten.

1.1 Doel en waagstelling

De centrale doelstelling is het ontwikkelen van een verder verfijnde tabel van gerealiseerde

energiebesparing en redelijke vergoedingen die beter aansluit bij de werkelijke situatie van huurders. Om

deze verfining aan te kunnen brengen in de tabel, is het van belang om een aantal onderzoeksvragen te

beantwoorden:

1. Is het wenselijk en mogelijk om te tabel verder te verfijnen of bandbreedtes aan te geven voor de te
verwachten besparingen in verschillende situafle

a. Hoe groot is het verschil in besparingen tussen grondgebonden woningen (EGW) en
meergezinswoningen (MGW) bij labelstappen?

b. Hoe sterkis de invloed van het oppervlak van een woning op het werkelijke energieverbruik?
Is het zinvol om de vergoedingentalielkoppelen aan de Awvan de woning (bijvoorbeeld
kwh per nf), conform wat nu al gebeurt in de Energieprestatievergoeding (EPV)?

c. Hoe sterk is de invloed van gezinsgrootte op het energieverbruik bij het maken van
labelstappen?

d. Hoe groot zijn de verschillein woonlasteneffecten tussen verschillende maatregelen die
eenzelfde labelstap als resultaat hebben?

2. Hoe ziet de verdeling van de besparing op de energierekening voor huurders er uit ten opzichte van
het gemiddelde?

a. In hoeverre is er sprake van een normamateling in de variatie van het energieverbruik
voor en na het treffen van verduurzamingsinvesteringen, en hoe ziet deze normaalverdeling
er uit? Van belang is te achterhalen of het aantal huishoudens dat astenivoordeel heeft
bij het realiseren van lzlstappen matig of sterk uiteen loopt (standaard deviatie).
Vervolgvraag is: bij welke vergoeding ten opzichte van de gemiddelde besparing op een
energierekening ondervinden 7&0-90% van de huurders een woonlastenvoordeel?

7667.111] Onderzoek verfijning tabel vergoedingen bij labelstappen 10



1.2 Leeswijzer

In de conclusieaan het begin van deze rapportage worden de onderzoeksvragen beantwoord en wordt
de verfijning van de tabel gepresenteerd.

Na het introductiehoofdstuk worden in hoofdstuk 2 de uitkomsten van het onderzoek toegelicht die
betrekking hebben op de verschilde maatregelpakketten die worden ingezet om labelsprongen te
realiseren. In hoofdstuk 3 wordt weergegeven welke besparingen op gasverbruik gemiddeld genomen te
verwachten zijn bilabelsprongen en hoe dit verdeeld is over verschillende uitgangssituatesrgtype

in combinatie met degrootte van de woningen de grootte van het huishouden). Hierbij komt ook de
standaard deviatie in de verdeling vda besparing bij labelsprongean bod De wijze waarop we in het
onderzoek zijn gekomen tot heeantwoorden van de vraagstelling wordt toegelicht in een methodische
verantwoording in de bijlage Tevens wordt een toelichting gegeven op de verfijning van de tabel zoals
gepresenteerd in de conclusie.

7667.111] Onderzoek verfijning tabel vergoedingen bij labelstappen 11
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In dit hoofdstuk wordt ingegaan op de maatregelpakketten waarmee labelsprongen worden gerealiseerd.
Voor een toelichting op de opbouw van de verschillende onderzoeksgroepen die centraal staan in dit
onderzoek, zie de methodische verantwoording in de bijlage.

2.1 Meed voorkomende labelsprongen

In onderstaande figuur wordt inzichtelijk gemaakt welke labelsprongen het meest voorkomen.
Labelsprong van C naar B springt ver boven de andere labelsprongewairkomen

Figuur2.1: labelsprongen bij genomen maatregelenderzoeksgroep B

Labelsprongen bij maatregelen onderzoeksgroep B (N = 4.042)
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Bron: Shaere database 202018

De tien meest voorkomende labelsprongen (van C naar B tot en met van E ndaki@n gezamenlijk
80% af van de woningen waar labelsprongen gerealiseerd zignkielenavolgende analysesjn deze
tien labelsprongerverder uitgewerkt met betrekking tot de gekozen maatregelpakketten. Dit zijn de
meest relevante labelsprongen en geven het meest betrouwlmarerzichtomdat de omvang van de
groep groot genoeg is voor een indicatief beeld van de opbouvmaatregelpakketten.

Zoalsfiguur 2.2onderstaandaat zieng 2 NRiG o6A2 12Qy nmx: @ly RS g2yAy3aSy
LX FFGadBAYyRG YIFIENI SSy tFoStadrL) 3aSNBFEA&ESSNRD . A2 |
ongeveer 15% drie stappeHet komt dusn verhouding relatief weinig voor dat er echt grote

labelsprongen met ingrijpende energetische renovaties worden uitgevoerd.
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Figuur2.2: verdeling aantal labelstappemderzoeksgroep B

Aantal labelstappen onderzoeksgroep B (N = 4.042)
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Bron: Shaere database 202018

Onderstaande figuur toont vatke tien meest voorkomende labelsprongen de verdeling naar woningtype
en gebruiksoppervilak. Woningen tot 70 M2 komen in verhouding het meest voor in de gehele dataset, en
eengezinswoningen met een gebruiksoppervlak tussen 70 en 90 M2 het minst (zie dedivetieo
verantwoording in de bijlage). Dit verklaart bijvoorbeeld bij de sprong van C naar B het beperkte aantal
eengezinswoningen tussen 70 en 9. Miet aanzienlijke aantal woningen boven 9C Kivaarbij
doorgaans rond 95% een eengezinswoning is) dat dengpvan C naar B maakt valt wel op.

Figuur2.3: verdeling labelsprongen naar woningtype en oppervlakéiienmeest voorkomende labelsprongen

Labelsprongen naar woningtype en oppervlak onderzoeksgroep B
(N =4.042)
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Van C naar B —
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Van D naar B I ——
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Van E naar B InEam

Van E naar Cnm

Van F naar A I

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900

Ewo<70m2 megw 70-90 m2 mmgw 70-90 m2 mwo > 90 m2
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Figuur 2.4 toont van de tien meest voorkomende labelsprongen de verdeling naar bouwjaarklasse. Daarbij

valt op dat in alle labelsprongen de klasse tussen 1945 en 1965 goed vertegenwoordigd is. Verder valt op

dat vooral bij de stap van C naar B de bouwjasrgorie vanaf 1976 tot en met 1990 veel voorkomt.

+22N}Ff Ay RSTS tFFG&adGS aINRSL) tA21ld y23 @SSt Wt 3Kl
uitvoeren van enkelvoudige maatregelen diet tot een hogerelabelklasse leiderf-orse labelsprongen

(zoals van F naar F of van E naar A) komen in deze bouwjaarklasse eigenlijk nietdeobouwjaarklasse

tussen 1945 en 1965 gaat het in verhouding vaak juist wel om forse stappen die gezet worden.

Figuur2.4: gerealiseerde labelsprongen naar bouwjaaskle onderzoeksgroep B

Labelsprongen naar bouwjaarklasse onderzoeksgroep B (N = 4.042)

Van B naar A NI
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Van D naar B NN
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Van E naar A NI

Van E naar B IIIIGIIII5G

Van E naar ClllllIIIEENN

Van F naar A NI

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900

m <1945 m1945-1965 m1966-1975 m1976-1990 m 1991-2010 m> 2010

Bron: Shaere database 202018

2.2 Voorkomende maatregelcombinaties

In figuur 2.5 zijn de voorkomende maatregelcombinaties uitgeweMeer dan de helft van het aantal
uitgevoerde maatregelen dat bij woningen in het beschikbareldesn de SHAERE database is
geregistreerd in het jaar 2017 of 2018 betreft enkelvoudige maatregelen.

1p2234Y o6A2 RS YIIFGNB3ISEt w3 JFF4d KSOG 2Y
2

S
opgebouwd uit panelen. Hetgai Rdza y A S Y
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Figuur2.5: voorkomende maatregelcombinaties onderzoeksgroep B

Voorkomende maatregelcombinaties onderzoeksgroep B
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Maatregelpakketten bij de tien meest voorkomendeabelstappen

Er zijn meerdere mogelijkheden om een labelsprong te realiseren, met verschillende maatregelpakketten.
In onderstaande figuren is voor de tien meest voorkomende labelsprongen indicatief uitgemedke
verschillendemaatregelpakketternn verhouding vaker of minder vaajekozen worden om de labelsprong

te realiseren.Ook hier valt het aantal enkelvoudige maatregelen dat wordt genomen op. Bij kleine
labelsprongen, van één sta, iet aannemelijk dat dit metem enkelvoudige maatregel te reaéren is.

Voor grotere stappen, bijvoorbeeld van C naar A of van D naar A, is dat moeilijker voor te dietlizou
1dzyySy RIF G @22N) RST S g2yAy3aSy Aa 3S1210 Gaamijzy WwWaidl L
uiteindelijk na een aantal achtereenvolgendenovatiestappenin verschillende jaremen energielabel
opnieuw afgemeld wordt. Op grond van de beschikbare informatie uit de SHAERE database kunnen we
niet zien of er wellicht (vlak) voor 2017/2018 al eerder maatregelen zijn uitgevoerd die het beekehkunn
vertekenen.

Ook zonnepanelen zijn als maatregel mee in beeld gebyamtit al hebben ze geen effect op het
gasverbruik. Hierdoor kan echteitgeslotenworden dat een enkelvoudige maatredmtreffendeisolatie

van een schildeel ten onrechte als enkeldig wordt bestempeldomdat de combinatie met
zonnepanelen wordt gemaakDe combinatie van enkelvoudige maatregelen aan schildelen van de
woning (isolatie)met zonnepanelen heeften gunstig effect op het energielabah kan leiden tot een
grotere labelprong dan alleen de enkelvoudige maatregelen die van invloed zijn op het gasverbruik
Slechts in een beperkt deel van de dataset lijkt dit echter aan de orde te zijn. Ook zonnepanelen zijn vaak
als enkelvoudige maatregel uitgevoerd.

Figuur2.6: indicatid beeld verdeling maatregelpakketten bij labelsprong C naar B

Maatregelpakketten labelsprong C naar B (N = 806)
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Bron: Shaere database 202018
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2.7: indicatief beeld verdeling maatregelpakketten bij labelsprong C naar A

Bron: Shaere database 202018

Figuur2.8: indicatief beeld verdelingnaatregelpakketten bij labelsprong D naar C

Bron: Shaere database 202018
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